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[NocrifiHe BIOCKOHANIOBAHHS PIi3HUX CHUCTEM aBTOMOOUIA 30UTBIIYE YHCIO TIarHOCTUYHUX
napamMeTpiB, MO YCKJIAIHIOE METOJMKY IXHBOTO BUMIpY. Psii mMiarHOCTHYHHMX NPHIIAAIB BUSBUBCS
HENPUAATHUM TIPH OOCIYTOBYBaHHI pI3HHUX CKJIQJHUX EJIEKTPOHHUX CHUCTEM aBTOMOOLIS, IO
MPALIOIOTh 33 CYYaCHUMH NpPUHIUIAMUA. MeToro JaHoi poOOTH € po3poOKa METOAMKH BHOOPY
KOMIUIEKTY Cy4acHOTO OOJIaJIHaHHS 3 ypaxyBaHHSIM Horo BapTocTi s mocta aiarHoctuku CTOA
3apaad TIONIMIIEHHS $KOCTI BHKOHAaHHA pPOOIT 3 TEXHIYHOTO OOCIyrOBYBaHHS 1 PEMOHTY
aBTOMOOLTIB Ta EKOHOMIYHUX MMOKa3HHUKIB poooTn CTOA.

BaxxnuBuM YMHHUKOM TIpH BUOOpi OONagHAHHS € IiHA, TOMY Yy JAaHid poOOTi BH3HAYCHA
(GyHKILIS po3paxyHKy BapTOCTI OOJIaHaHHS, sIKa 3aJIeXKHUTh BiJ piyHOi mporpamu nuistHka CTOA,
BapTOCTi 0OCITYTOBYBaHHS Ta CEPEAHbO3BAKEHOTO TEPMiHY CIIy>KOM KOMIUIEKTY oOnagHaHHs. Piuna
nporpama JUISHKM BU3HAYa€ThCS HA OCHOBI PO3pOOJIEHOI MaTeMaTHYHOI MOAENI, L0 MOJATae y
BU3HAYCHHI (YHKIIOHAIBHOI 3aJIE)KHOCTI TPYJIOMICTKOCTI TEBHOI JUISHKM BiJ 3arajbHOi
tpyaomictkocTi TO i P Ha OCHOBI CTaTUCTUYHUX JaHUX.

Otpumani pe3yibTaTH JO3BOJIMIM PO3POOMTH MEXaHI3M BH3HAUCHHS PIYHOI Hporpamu
TPYAOMICTKOCTI TIarHOCTUKU ENEKTPOHHUX cucteM KepyBaHHsS aBuryHom (ECKJI) Bix 3arambpHOi
tpyaomictkocti TO 1 P; BumgumTh HaiOuibm 3HauMMi (pakTopu, IIO BIUIMBAIOTH Ha BHOIp
HOMEHKJIATYpU ¥ BU3HAYEHHS BAapTOCTI OOJajHAHHS IJI 30H 1 JUISHOK; PO3POOUTH METOAMKY

BUOOpyY oOmamHaHHs ams 30H 1 aussHok CTOA Ha npukiazni nocra aiarnoctuku ECKJI aBToM006111iB
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ДОСЛІДЖЕННЯ МЕТОДИКИ ВИБОРУ ДІАГНОСТИЧНОГО ОБЛАДНАННЯ НА СТОА
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Постійне вдосконалювання різних систем автомобіля збільшує число діагностичних параметрів, що ускладнює методику їхнього виміру. Ряд діагностичних приладів виявився непридатним при обслуговуванні різних складних електронних систем автомобіля, що працюють за сучасними принципами. Метою даної роботи є розробка методики вибору комплекту сучасного обладнання з урахуванням його вартості для поста діагностики СТОА заради поліпшення якості виконання робіт з технічного обслуговування і ремонту автомобілів та економічних показників роботи СТОА. 

Важливим чинником при виборі обладнання є ціна, тому у даній роботі визначена функція розрахунку вартості обладнання, яка залежить від річної програми ділянки СТОА, вартості обслуговування та середньозваженого терміну служби комплекту обладнання. Річна програма ділянки визначається на основі розробленої математичної моделі, що полягає у визначенні функціональної залежності трудомісткості певної ділянки від загальної трудомісткості ТО і Р на основі статистичних даних.


Отримані результати дозволили розробити механізм визначення річної програми трудомісткості діагностики електронних систем керування двигуном (ЕСКД) від загальної трудомісткості ТО і Р; виділити найбільш значимі фактори, що впливають на вибір номенклатури й визначення вартості обладнання для зон і ділянок; розробити методику вибору обладнання для зон і ділянок СТОА на прикладі поста діагностики ЕСКД автомобілів [1].

1. Ютт В.Е., Рузавин Г.Е. Электронные системы управления ДВС и методы их диагностирования. – М.: Горячая линия-Телеком, 2007. – 104 с.
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