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презентацій, освітніх інтерактивних курсів, що впроваджуються, наприклад, в 
Національному культурно-мистецькому та музейному комплексі «Мистецький 
Арсенал». Відбувається своєрідне перевтілення музею та його адаптація під 
конкретний проект. 

Варто підкреслити зміну звичного формату музеїв та архівів зі збереження 
цінностей та культурного надбання на місце їх безпосереднього формування. 
Варто погодитись з висловом В.Брюховецького, який зазначає: «Не треба 
думати, що архів-музей це місце зберігання видатних речей. Це місце боротьби 
за націю, за ідентичність» [1]. Діяльність Центрального державного архіву-
музею літератури і мистецтва України в останні роки пов’язана з проведенням 
ряду заходів, що впроваджуються як у стінах музею, так і у його віртуальному 
просторі. Це презентація та оцифрування маловідомих архівних документів, 
концерти, літературно-мистецькі свята, відкриті лекції та онлайн-виставки. Отже, 
перетворення музеїв на «відкритий» простір, має великий культуротворчий 
потенціал, що сприяє зростанню зацікавленості як культурним надбанням давнини, 
так і сучасними мистецькими проектами.
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Музейное пространство коммуникативно по своим целям, задачам и форме 
существования [1; 2]. При этом оно не является замкнутым, поскольку музейная 
коммуникация – это не только обмен информацией внутри музея [3].

Выходу музейной коммуникации на «просторы» общественного бытия 
способствует, например, художественная литература, заметный сегмент которой 
составляют произведения с музейной тематикой. В этих произведениях музей 
может быть главным местом событий или упоминаться лишь в отдельных эпизодах, 
но в любом случае информация о нём получает выход на довольно большую 
читательскую аудиторию, которая потенциально может стать аудиторией музейной.

Оглушительный успех романа Дэна Брауна «Код да Винчи» и последующий 
за ним посетительский бум в Лувре [4], положили начало исследованиям, 
оценивающим пользу такой литературы для музеев, как рекламного средства [5; 6].

Эффективность связи «музей – произведение литературы» обусловлена 
взаимной выгодой: книга рекламирует музей, музей обеспечивает имиджевый 
статус книге.

Вместе с тем, есть ещё один фактор, повышающий эффективность такой 
коммуникации. Ведь писатели, как правило, не ограничиваются простым описанием 
музейных залов и экспонатов. Иногда в своих произведениях они поднимают 
довольно серьёзные проблемы, такие, например, как фальсификация артефактов 
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и последствия этого для науки [7]. К тому же, писатели почти всегда предлагают 
авторские интерпретации известных артефактов, а также исторических событий и 
явлений, с ними связанных [8, 9]. Это, кстати, привело к появлению таких новых 
жанров в литературе, как артефакт-детектив и артефакт-авантюра. Представляя 
книжные новинки Одессы в 2012 году, Евгений Голубовский в рецензии на книгу 
«Бесконечная нить Арахны» (Л. Прокопович) сообщил, что автор, хоть и много 
пишет, но «лишь в 2009 году определилась с жанром, вернее, сама его изобрела, – 
„артефакт-авантюра“ – короткие иронические романы, где произведения искусства 
становятся действующими лицами фантасмагории» [10].

Получается, что писатели, так или иначе затрагивающие в своих произведениях 
музейную тематику, пытаясь осмысливать связанные с ней культурные тексты, 
создают новые культурные тексты. Читатели, знакомясь с этими текстами, по-
своему их осмысливают, включаются в заочную дискуссию, создавая новое 
смысловое пространство.

В данном контексте нельзя не упомянуть и такой феномен, как музеи, 
существующие только на страницах литературных произведений. Их нет в 
реальности, их придумали писатели, но музейное коммуникативное пространство 
в них и вокруг них ничуть не уступает настоящим музеям по информационной 
насыщенности. 

Например, своеобразный музей предложил создать поэт С.Я. Надсон:

Дураки, дураки, дураки без числа,
Всех родов, величин и сортов,
Точно всех их судьба на заказ создала,
Взяв казённый подряд дураков.

Если б был бы я царь, я б построил им дом
И открыл в нём дурацкий музей,
Разместивши их всех по чинам за стеклом
В назиданье державе моей.

Серьёзную дискуссию способен поднять такой музей!
Придуманные музеи существуют и в фантастической литературе. Замечательный 

музей сказочных артефактов «создали» Аркадий и Борис Стругацкие в романе 
«Понедельник начинается в субботу». А в их романе «Жук в муравейнике» часть 
сюжета разворачивается в Музее внеземных цивилизаций. Впрочем, когда речь 
идёт о футуристической фантастике, то всегда есть вероятность того, что такой 
музей появится когда-нибудь и в реальности.

Таким образом, книга с «музейным» сюжетом способна существенно расширить 
и границы музейного пространства, и границы книжного сюжета, создавая новую 
систему социокультурной коммуникации как форму осмысления важнейших 
вопросов прошлого, настоящего и будущего.
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КОНЦЕПТУАЛЬНА МЕТАФОРА САДУ-МУЗЕЮ

П.В.Кретов, О.І.Кретова
Черкаський національний університет ім. Б. Хмельницького, м.Черкаси

Концепт музею, попри його смислову неосяжність та укоріненість у 
західній культурній традиції, ми розглядаємо насамперед на двох релевантних 
смислогенеративних рівнях – музей передбачає мотив штучної створеності, 
результат людської діяльності, мімезису або інших модусів олюднення природи, 
а також передбачає певний простір, визначаючи тим самим межі, які надаються 
до виокремлення предмета, речі чи об’єкта (знаменно, що в сучасній філософії 
предмет думки чи мовлення в аналітичній традиції, річ у гайдеґґерівській та 
концепт об’єкта у новітніх версіях онтології, зокрема об’єктно-орієнтованої 
онтології Г. Гармана, суттєво зближуються, не розчиняючись один в одному, але 
набуваючи нових розширень і смислів) в оточуючому просторі, універсумі, картині 
світу, реальності etc, etc. Такий підхід дає можливість співставити філософему 
музею та властиво людський, архетипічний образ саду, що пронизує людську 
культуру чи не від початку її існування. Наразі маємо метафору музею як саду, в 
якій співставлення відбувається за ознаками наявності організованого простору, 
мотиву обробки-культивації та зростання (і в прямому сенсі як зростання квітів 
і дерев, і в сенсі прирощення смислів, їх чи не безкінечної генерації в межах 
цієї смислотворчої моделі, розглянутої в традиції О. Ф. Лосєва як символічної 
конструкції), та самоідентифікації і самопозиціонування людини (як самопізнання 
і самовизначення) в цьому просторі. 
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Міхно Олександр Петрович, кандидат педагогічних наук, директор Педагогічного 
музею України (м. Київ).

Мураєнко-Сейяр Галина Віталіївна, заступник директора з наукової, культурно-
освітньої і масової роботи Черкаського обласного художнього музею.

Мушта Олександр Анатолійович, завідувач літературно-меморіальним музеєм 
О. С. Пушкіна і П. І. Чайковського Кам’янського державного історико-культурного 
заповідника.

Наумчук Вікторія Миколаївна, завідуюча  відділом етнографії Черкаського 
обласного краєзнавчого музею.

Нестеренко Валентина Іванівна, завідуюча науково-методичним відділом 
Черкаського обласного краєзнавчого музею.

Овчаренко Татьяна Станиславовна, кандидат культурологии, доцент 
кафедры культурологии и искусствоведения Одесского национального 
политехнического университета.

Пісцова Марія Петрівна, завідувач науково-дослідного експозиційного відділу 
етнографії Полтавського краєзнавчого музею ім.В.Кричевського;
Дудка Світлана Анатоліївна, науковий співробітник науково-дослідного 
експозиційного відділу Полтавського краєзнавчого музею ім. В. Кричевського.

Пономаренко Ольга Сергіївна, старший науковий співробітник науково-
дослідного експозиційного відділу Черкаського обласного художнього музею.

Прокопович Лада Валериевна, кандидат технических наук, доцент 
кафедры культурологии и искусствоведения Одесского национального 
политехнического университета.

Пуларія Тетяна Вікторівна, кандидат культурології, доцент кафедри філософії 
та соціально-політичних дисциплін Університету митної справи та фінансів 
(м. Дніпро).

Пушонкова Оксана Анатоліївна, кандидат філософських наук, доцент 
кафедри філософії та релігієзнавства Черкаського національного університету 
ім. Б Хмельницького, старший науковий співробітник відділу науково-освітньої 
роботи Черкаського обласного художнього музею.

Рудницька Тетяна Олександрівна, старший науковий співробітник Педагогічного 
музею України (м. Київ).

Савісько Світлана Василівна, завідувач науково-дослідного експозиційного 
відділу Черкаського обласного художнього музею.

Сулима Оксана Сергіївна, старший науковий співробітник науково-дослідного 
відділу фондів Полтавського краєзнавчого музею ім. В. Кричевського.

Тетеря Світлана Анатоліївна, завідувач науково-дослідного сектора «Музей 
кобзарства» Національного історико-етнографічного заповідника «Переяслав»; 



Наукове видання
Збірник матеріалів п’ятої Всеукраїнської науково-практичної конференції 
«Музей як візуальний текст культури»
Підп. до друку 10.10.2017 р. Протокол Науково-методичної ради ЧОХМ №2.
Наклад 300 прим.

Черкаський обласний художній музей
Україна, 18002, м. Черкаси
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Дизайн обкладинки і верстка Комар М.В.
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