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Єрмак Світлана Олександрівна 
кандидат економічних наук, доцент, 

доцент кафедри підприємництва і торгівлі, докторант 
Одеського національного політехнічного університету 

 
Підвищення ефективності інноваційної діяльності в економіці країни дозволяє 

підвищити її стабільність, покращити соціальні показники, забезпечити її 
майбутнє. Інновації є основою забезпечення конкурентоспроможності 
вітчизняних підприємств, у тому числі й на світовому ринку товарів та послуг.  

Економіка, що розвивається на основі кластерів, є конкурентоспроможною 
та інвестиційно привабливою і забезпечує високі рівень та якість життя 
населення. Об’єднання у кластери потрібне, бо інноваційні процеси часто 
вимагають ресурсів і компетенції, яких може не бути в межах однієї окремо 
взятої компанії. У кластерах забезпечується сполучення конкуренції та 
співробітництва і гнучка спеціалізація, використовуються ефекти масштабу та 
формуються полюси зростання [1]. Отже, кластери, завдяки своїм 
синергетичним можливостям, є основним двигуном, який спроможний 
підвищити інноваційний рейтинг країни та регіонів. 

Кластерна структура організації господарської діяльності сьогодні 
визнається найбільш ефективною, оскільки дозволяє оптимізувати протікання 
бізнес-процесів на мікро-, мезо– і макрорівнях. Поширення кластерної моделі 
ведення бізнесу нерозривно пов’язане з системним реформуванням 
національної економіки, оскільки стимулює трансформаційні зміни в її 
технологічній багатоукладності, що є необхідною умовою для розвитку 
виробництв високотехнологічної продукції [2].  

У сучасній світовій практиці існує дуже багато різних показників, які 
оцінюють рівень розвитку інноваційної діяльності: починаючи з оцінки 
людського капіталу, показників, що вимірюють знання, НТП, і закінчуючи 
окремими показниками фондового ринку. Різні міжнародні організації 
розробляють власні системи показників, що відображають рівень інноваційного 
потенціалу країни (регіону). У попередніх дослідженнях [3] за допомогою 
кластерного аналізу було проведено групування регіонів України за рівнем 
інноваційного розвитку (РІР) (табл.1). Отже, за результатами аналізу було 
отримано чотири кластери: до першого кластеру увійшли регіони із найбільш 
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високим РІР (НВ); другий кластер утворили регіони із високим РІР (В); третій 
кластер – регіони із середнім РІР (С); четвертий кластер – регіони з низьким РІР 
(Н). Характеристика даних кластерів надає розуміння про те, що інноваційний 
розвиток регіонів України має відчутні диспропорції. 

 
Таблиця 1 

Групування регіонів України в залежності від рівня інноваційного розвитку  
Група регіонів 

(кластери) Області Характеристика 

Кластер НВ 

м. Київ Регіони з інноваційною 
самодостатністю, що забезпечує 
найбільш ефективне вкладення 
державних інвестиційних ресурсів у 
інноваційний розвиток 

Кластер В 

Дніпропетровська, 
Харківська 

Регіони, що потребують певних витрат 
фінансових ресурсів й розробки 
комплексу заходів державної підтримки 
інноваційної діяльності по поточний та 
короткостроковий періоди 

Кластер С 
Донецька, Запорізька, 
Київська, Львівська, 
Полтавська, Сумська, 
Одеська 

Регіони, що потребують великих витрат 
фінансових ресурсів й розробки 
спеціальних заходів державної 
підтримки на найближчу перспективу 

Кластер Н 

Вінницька, Волинська, 
Житомирська, 
Закарпатська, Івано-
Франківська, 
Кіровоградська, 
Луганська, Миколаївська, 
Рівненська, 
Тернопільська, 
Херсонська, 
Хмельницька, Черкаська, 
Чернівецька, Чернігівська 

Регіони, що потребують дуже великих 
витрат фінансових ресурсів й розробки 
особливих заходів державної підтримки 
поетапної організації й розвитку 
інноваційної діяльності 

Джерело: (розроблено автором на основі [3-4]) 
 
Наявність диспропорцій інноваційного розвитку регіонів підтверджується 

розрахунками, наведеними у табл.2. Індикатор інноваційної активності 
підприємств у 2016 році виріс у порівнянні з 2010 роком більш, ніж на 5% 
(даний показник являє собою питому вагу підприємств, що здійснювали 
технологічні, маркетингові, організаційні інновації у загальній кількості 
досліджуваних підприємств), не зважаючи на те, що кількість інноваційно 
активних підприємств із року в рік поступово зменшується (з 1462 підприємств 
у 2010 році до 834 – у 2016 році). 
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Таблиця 2 
Індикатор інноваційної активності підприємств по регіонах України, у % 
№  
з/п Області Роки 

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 
Україна 13,78 16,22 17,42 16,83 16,07 17,89 18,86 

Регіони з найбільш високим рівнем інноваційного розвитку 
1 м.Київ 23,90 25,67 26,05 25,63 21,71 17,30 23,06 

У середньому  
за кластером НВ 23,90 25,67 26,05 25,63 21,71 17,30 23,06 

Регіони з високим рівнем інноваційного розвитку 
2 Дніпропетровська 9,07 8,74 10,66 11,91 13,41 13,02 14,74 
3 Харківська 19,68 18,36 22,13 23,18 22,37 28,61 30,47 

У середньому  
за кластером В 14,38 13,55 16,40 17,55 17,89 20,82 22,61 

Регіони з середнім рівнем інноваційного розвитку 
4 Донецька 10,58 10,57 11,77 10,51 14,56 11,72 13,76 
5 Запорізька 5,30 27,55 29,79 28,82 22,88 20,94 22,07 
6 Київська 7,66 9,73 9,02 13,49 11,58 13,33 16,61 
7 Львівська 13,40 13,21 13,43 16,57 16,37 19,34 20,58 
8 Одеська 15,74 20,63 22,31 17,65 16,79 19,35 20,94 
9 Полтавська 11,78 8,24 8,29 8,11 8,01 16,22 13,97 

10 Сумська 17,87 17,32 18,64 14,04 17,62 19,83 17,80 
У середньому  

за кластером С 11,76 15,32 16,18 15,60 15,40 17,25 17,96 

Регіони з низьким рівнем інноваційного розвитку 
11 Вінницька 14,66 15,77 17,99 19,43 14,24 14,71 15,38 
12 Волинська 11,61 11,56 12,95 10,45 10,83 11,54 10,19 
13 Житомирська 12,39 14,37 16,51 17,54 12,53 15,47 20,61 
14 Закарпатська 10,80 9,36 8,53 6,91 5,99 10,14 11,19 
15 Івано-Франківська 18,06 21,72 20,51 21,38 22,81 21,60 21,09 
16 Кіровоградська 13,21 15,53 17,36 18,33 17,31 24,75 17,89 
17 Луганська 11,15 13,47 13,01 11,17 12,21 11,25 13,24 
18 Миколаївська 16,55 22,77 29,77 24,92 19,88 31,18 23,08 
19 Рівненська 10,38 12,06 14,57 14,94 14,85 10,57 17,04 
20 Тернопільська 16,74 22,07 22,32 12,32 14,94 17,39 26,09 
21 Херсонська 17,73 26,48 26,11 23,65 24,22 20,65 19,79 
22 Хмельницька 16,85 22,32 22,48 18,24 11,01 12,33 12,77 
23 Черкаська 15,19 17,31 16,13 14,97 10,63 17,24 16,11 
24 Чернівецька 14,15 18,57 18,41 16,48 15,60 16,98 20,37 
25 Чернігівська 17,02 17,80 20,38 20,74 13,06 13,27 15,24 

У середньому  
за кластером Н 14,43 17,41 18,47 16,76 14,67 16,60 17,34 

 
Результати проведеного дослідження підтверджують неоднорідність 

концентрації інноваційної діяльності промислових підприємств у регіонах з 
різним ступенем інноваційного розвитку. 

Вирішенню проблем подолання диспропорцій інноваційного розвитку 
регіонів сприятиме розробка стратегії «інклюзивної інтеграції» [5], яка в рамках 
національної екосистеми повинна ґрунтуватися, з одного боку, на оцінці 
особливостей регіонального та державного інноваційно-інвестиційного клімату 
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(зокрема, рівня розвитку науково-дослідного і освітнього потенціалу) у всіх 
регіонах країни, а не тільки в кластерах; з іншого боку, доцільним буде 
організація нових інноваційних міжрегіональних інституцій. 
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Досліджено проблеми та перспективи розвитку сільських територій 

України в умовах децентралізації влади. Встановлено, що умовою успішного 
соціально-економічного розвитку сільських територій має стати підвищення 
економічної спроможності сільських громад.  

Постановка проблеми 
Вихід України на траєкторію динамічного соціально-економічного розвитку 

вимагає глибинного, кардинального підходу до вирішення низки різноманітних 
проблем, важливе місце серед яких посідають проблеми розвитку сільських 
територій. Складна соціально-економічна ситуація, що склалась у країні 
внаслідок впливу сукупності внутрішніх і зовнішніх чинників, поставила на 
порядок денний запровадження реформи децентралізації влади. За логікою її 
розробників, перехід до нової моделі державного управління має сприяти 
системному вирішенню яскраво виражених екологічних, економічних, 


